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ERWACHSENEN-KIND-INTERAKTIONEN IN QUALITATIVER
FORSCHUNG ALS ETHISCHE HERAUSFORDERUNG

LZUSAMMENFASSUNG UNSERER RE-ANALYSEN

THEORETISCHER HINTERGRUND DATENBASIS DER RE-ANALYSEN

Kinder als Expert*innen fur ihre Lebenswelt (EBer, 2016) haben ein Recht Studie | (Hoke, 2016) Studie (Héke, 2020) Studie (Velten, 2021)
auf Space, Voice, Audience und Influence (LUhdy, 2007) FOI’SChUhg mit Erhebungszeitraum Erhebungszeitraum Erhebungszeitraum
Kindern steht (auch) unter dem Anspruch, das Recht der Kinder auf Januar bis Mat 2015 Jurii-und Juli 2016 Ivigz Bis November 2013
Partizipation zu realisieren.
Insbesondere in Interaktionen wird von Kindern als auch Erwachsenen - - — : : : :
. . . . . otogestiitzte Interviews in Anlehnung an | Schulbegehungen in Anlehnung an Sequentielle Interviews (zu zwei
die generatlonale Ordnu Nng (re-)prod uzlert (BUh'GI"N lederberger, 2011 ) Lebensweltinterviews (Fuhs, 2012; Clark & | Lebensweltinterviews (Fuhs, 2012, Clark & | Zeitpunkten) auf der Grundlage der Fotos
Kinder sind dabei immer auch mit der Allmacht der Erziehu ngssituation“ Moss, 2011) mit dem Ziel, die Moss, 2011) mit dem Ziel, fiir Kinder der Kinder (in Anlehnung an den Mosaic
. . " . X : . . Perspektiven der Kinder auf formale bedeutungsvolle Rdume der Schule Approach (Fuhs, 2012; Clark & Moss,
(Helnzel et al-. 2012) konfrontiert. In der padagC)g'SCheh Praxis lasst sich Beteiligungsstrukturen zu erfassen aufzusuchen und 2011), die die Selbstwirksamkeits-
Partizipation in diesem Kontext als relationales Konstrukt betrachten Partizipationsmoglichkeiten zu erfassen. erfahrungen der Kinder sowohl im
Kindergarten (t1) als auch in der

(Hoke & Velten, 2022) Grundschule (t2) untersuchen.

FRAGESTELLUNGEN

Forschungsfrage 1: Wie identifizieren und besetzen die beteiligten Akteure in den Interviews ihre Standpunkte, Rollen und Aktionsradien und setzen sie
zueinander in Beziehung?

Sample n = 13 (Kinder von 4 -6 Jahren) Sample n = 11 (Erstklassler*innen) Sample n = 22 (t1: Kinder im letzten
Kindergartenjahr, t2: Erstkldssler*innen

Forschungsfrage 2: Wie gestalten erwachsene Forscher*innen ihre Interaktionen im Interviewsetting mit dem Ziel, ,gute” Forschung mit Kindern zu betreiben?

METHODISCHES VORGEHEN

Selektion von Interaktionssequenzen aus verschiedenen Interviewstudien mit Kindern (s.0.), die wahrend der urspringlichen Erhebung und/oder
Auswertung als vermeintlich widerspruchlich, konflikthaft oder wenig ergiebig markiert wurden, weil sie fur die Untersuchung der Forschungsfragen der
Studien nur von begrenztem Wert waren

Re-Analyse ausgewahlter videografierter Interaktionen im Anschluss an die Sequenzanalyse (Schutz et al,, 2012; Kelle & Schweda-Mdller, 2017)

ERGCEBNISSE

Forschungsfrage 1: In der Re-Analyse der Interviewdaten zeigen sich ritualisierte und habitualisierte Interaktionsmuster von Kindern und
Erwachsenen, die den Verlauf der Interviews maf3geblich beeinflussen:

KINDER

In der Analyse der Nutzung der Antwort “Ich weif3
es nicht” zeigt sich, dass Kinder diese
Antwortmoglichkeit nicht nur nutzen, um
fenlendes (Sach-)Wissen zu markieren, sondern
auch um eigene Grenzen zu wahren, wenn sie ihr
Wissen nicht teilen mochten, ohne mit den
Erwachsenen in Konflikt zu kommen oder ihr
Gesicht zu verlieren (Hoke & Velten, 2024).

ERWACHSENE

In der Analyse der Interaktionspraktiken der [JE
Erwachsenen zeigen sich verschiedene Ad Hoc-
Praktiken, die genutzt werden, um einerseits die
Teilnahme des Kindes am Interview sicherzustellen und
andererseits “brauchbare” Daten fur die Beantwortung |
eigener Forschungsfragen zu generieren. Ad Hoc-
Praktiken sind z.B. das Loben auch kleiner Initiativen des
Kindes sowie das Paraphrasieren, Zusammenfassen und
Ordnen von Aussagen (Velten & Hoke, 2023).

Forschungsfrage 2: Vor diesem Hintergrund zeigt sich das Interaktionshandeln der Erwachsenen als Balancing Act:

DREI SCHLUSSELMOTIVE

ahrnehmen und Verstehender

Beachtung forsch inhdrent;
Kinidlichen PerspeKtiie eachtung forschungsinharenter

Prinzipien
Er6ffnung von Handlungsspielrdumen
in der Forschungssituation

Fokussierung eigener Forschungsfragen
und —interessen

Wertschadtzendes Beobachten und
Beachtung allg. Giitekriterien wiss.

Zuhéren
Forschung

Offenheit ggl. (ggfls. fir Erwachsene .
zunichst unverstandlichen) Impulsen, Interesse an und Sicherstellung von
Themen und Interessen des Kindes brauchbaren Daten

Navigation von Komplexitat und
Erwartungen des Forschungsfelds
(zeitliche/rdumliche Bedingungen;
Sicherung des Feldzugangs;
Berlicksichtigung des Datenschutzes; etc.

Weiterentwicklung
der Reflexionsfolie
aus Velten et al.
(i.E.)
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TURNING POINT

In der Analyse der Interaktionspraktiken der
Erwachsenen zeigen sich ethisch besondere Ad Hoc-
Praktiken  von Erwachsenen, wenn die drei
Schlusselmotive in Imbalance kommen. Zu diesen
gehdéren Uberredung (zur Weiterfihrung des Interviews),
Manipulation und die Drohung, das Interview
abzubrechen bzw. der tatsachliche Abbruch.

Diese Sequenzen beschreiben wir als Turning Point im
Interview, in de die generationale Hierarchie durch die
Erwachsenen hergestellt wird (Velten & Hoke, 2021).
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